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WA.6740.4.49.2024.LEG Pruszkéw, dnia 17 -bs- I13
Nr kanc.: 59072/10/2024

DECYZJA NR 295 /12025

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4, art. 36 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego, po rozpatrzeniu wniosku o wydanie decyzji o zmianie pozwolenia na budowg z
dnia 29.10.2024 .

ZATWIERDZAM ZAMIENNY PROJEKT ZAGOSPODAROWANIA TERENU
ORAZ ZMIENIAM POZWOLENIE NA BUDOWE
W W/W ZAKRESIE

dot.: decyzji wlasnej nr 85/2024 z dnia 12.01.2024 r., znak WA.6740.4.63.2023.LEG
zatwierdzajacej projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany
i udzielajacej pozwolenia na budowe biogazowni rolniczej o mocy elektrycznej do 499kW

wraz z wyposazeniem technologicznym oraz infrastrukturg towarzyszaca
na dzialce nr ew. 109 polozonej we wsi Krosna-Wies (obrgb 0010), gm. Brwinéw
w zakresie projektu zagospodarowania terenu
przyjmujacej brzmienie:
,,budowa biogazowni rolniczej o mocy elektrycznej do 499kW
wraz z wyposazeniem technologicznym oraz infrastruktury towarzyszaca
na dzialce nr ew. 109/1 polozonej we wsi Krosna-Wies (obreb 0010), gm. Brwinow”

Pozostate ustalenia decyzji nr 85/2024 z dnia 12.01.2024 r. nie ulegaja zmianie

Inwestor:
AMB MAZOWIECKIE OGRODY Sp. z o. 0.

z zachowaniem warunkéw zawartych w art. 41 - 45 ¢ ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane oraz
do warunkéw okreslonych w decyzji nr 136.2022 o warunkach zabudowy z dnia 29.11.2022 r. znak:
PP.6730.2.20.2022.EM oraz w decyzji nr 104.2024 z dnia 23.10.2024 r. znak: PP.6730.2.20.2022.AC
zmieniajacej ostateczna decyzj¢ o warunkach zabudowy nr 136.2022 z dnia 29.11.2022 r.

UZASADNIENIE

W dniu 29.10.2024 r. do kancelarii tut. urzedu wplynal wniosek inwestora w sprawie zmiany
przedmiotowej decyzji o pozwoleniu na budows. Zgodnie z art. 64 § 2 Kpa dnia 07.11.2024 r. wezwano
Inwestora do uzupehienia brakéw formalnych. W dniu 14.11.2024 r. Inwestor ztozyt wniosek o przedluzenie
terminu na uzupekienie brakéw z wezwania. W odpowiedzi na ww. podanie okre$lono nowy termin na ziozenie
uzupelnienia brakéw do dnia 28.02.2025 r. Inwestor ztozyl uzupekienie w dniu 13.01.2025 r. Zgodnie z art. 7
iart. 10 § 1 oraz art. 73 KPA w dniu 12.02.2025 r. pismem znak WA.6740.4.49.2024.1.EG zawiadomiono strony
o0 wszczeciu postgpowania. Strony nie ztozyly wnioskow. Poniewaz dokumentacja nie spemiala wymagan
okreslonych w art. 35 ust. 3 Prawa budowlanego, w dniu 12.02.2025 r. wydane zostalo postanowienie
nr 243/2025, nakladajace na Inwestora obowigzek uzupelnienia nieprawidlowo$ci  wystgpujacych
w dokumentacji w okre$lonym terminie. W dniu 25.02.2025 r. wplynelo uzupehienie. Przed wydaniem decyzji
pismem z dnia 05.03.2025 r. ponownie zawiadomiono strony.

Przy rozpatrywaniu sprawy kierowano sig zasadami proporcjonalno$ci, bezstronnosci i réwnego
traktowania. Zmiana zamierzen inwestoréw jest zgodna z decyzja o warunkach zabudowy oraz przepisami
techniczno — budowlanymi, w zwigzku z powyzszym postanowiono jak w sentencji.



Pouczenie:

Od decyzji przyshuguje odwolanie do Wojewody Mazowieckiego za posrednictwem organu, ktéry
wydal niniejszg decyzje, w terminie 14 dni od dnia jej dor¢czenia. Przed uptywem terminu do wniesienia
odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry
wydal decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwotlania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.
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Otrzymuja na prawach strony:
1. Pan Marek Salwowski — pelnomocnik
2. Pani Magdalena Bracik
3. Pan Piotr Bracik
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Do wiadomosci:
1. PINB

2. Gmina Brwindéw



